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ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Dziatajac na podstawie art. 183 ust. 1 ustawy z 29.01.2004 (tj. Dz. U z 2006r. Nr 164 poz.
1163 ze zm.) - Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy informuje, ze protest wniesiony
przez Medi - Max Jacek Krason z siedzibg w Swierczowie w dniu 14.02.2007 r., dotyczacy
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego organizowanego w trybie przetargu
nieograniczonego na zakup specjalistycznego sprzetu medycznego do Szpitala Powiatowego

w Wotominie, zostaje oddalony w catosci.

Uzasadnienie

Jak stanowi art. 36 ust. 1 pkt 5 Prawa zamowien publicznych specyfikacja istotnych
warunkow zamowienia zawiera miedzy innymi opis warunkow udziatu w postepowaniu oraz
opis sposobu dokonania oceny spetniania tych warunkéw. Kompetencja do okreslenia
warunkow udziatu w postepowaniu lezy po stronie Zamawiajgcego. Zamawiajgcy moze
sformutowac warunki w sposob dowolny z zastrzezeniem, ze nie ograniczajg one uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow. Zamawiajgcy nie ma jednakze obowigzku
ogranicza¢ udzialu w zamoéwieniu tylko do wykonawcow posiadajgcych okreslone
doswiadczenie czy tez sytuacje ekonomiczna.

W omawianym postepowaniu Zamawiajacy nie natozyt na wykonawcow szczegoinych
warunkow dotyczacych np. okreslonej sytuacji finansowej czy tez doswiadczenia.
Wprowadzenie takich warunkow byloby bezzasadne. Przedmiotem zamoéwienia jest bowiem
dostawa sprzetu medycznego, ktorej realizacja nie wymaga wieloletniego doswiadczenia. Z
punktu widzenia zamawiajgcego nie jest rowniez istotna okreslona sytuacja majatkowa

wykonawcy. Moze on bowiem skredytowaC zakup urzadzenia, co jest praktykg dosc



powszechng w przypadku firm handlowych. Ponadto, z uwagi na charakter zamawianego
sprzetu, do przetargu moga faktycznie przystgpic jedynie autoryzowani przedstawiciele oraz
inne firmy handlowe zajmujgce sie¢ zawodowo sprzedazg sprzetu medycznego. Rynek
producentow i dystrybutorow sprzetu medycznego jest bowiem ograniczony. Skomplikowane
i drogie urzadzenia medyczne wymagajg posiadania specjalistycznej wiedzy, a takze dobrej
kondycji finansowej, aby moc nawigzac kontakt z producentami sprzetu, gtéwnie duzymi
koncernami zagranicznymi. Stawianie dodatkowych ograniczen przez Zamawiajgcego byfoby
w tej sytuacji bezcelowe. Ponadto mogtoby ograniczyc krag potencjalnych wykonawcow, co
bytoby niekorzystne z punktu widzenia interesow Zamawiajacego i celu zamowienia
publicznego, jakim jest zakup okreslonego sprzetu medycznego za jak najkorzystniejszg

cene.

Norma zawarta w art. 26 ust. 1, zgodnie z ktérg zamawiajacy zada od wykonawcy
dokumentow potwierdzajgcych spetnienie warunkow udzialu w postgpowaniu, jezeli wartosc
zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 jest jedynie wyjasnieniem ogélnej zasady zawartej w art. 25 ust. 1
Prawa zamowien publicznych. Z tresci art. 25 ust. 1 Prawa zaméwien publicznych wynika, iz
zamawiajagcy moze zadac od wykonawcow wytacznie oswiadczen i dokumentow
niezbednych do przeprowadzenia postgpowania. Niezbedne sg zas te dokumenty, ktore
potwierdzajg spefnienie warunkéw udziatu w postgpowaniu, okreslonych przez
Zamawiajgcego. Jesli zamawiajgcy nie zawezit uczestnictwa tylko do okreslonego kregu
podmiotow, spefniajgcych szczegdlne wymagania, to nie ma podstaw, aby zadat
dokumentow potwierdzajgcych spetnienie niewymaganych warunkow uczestnictwa.

Rozporzgdzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy... (Dz. U. nr 87, poz. 605) ma
charakter wykonawczy. Wskazuje ono w jaki sposob uprawnienie zamawiajgcego moze byc
zrealizowane. Samo rozporzgdzenie nie wprowadza jednakze obowigzku zadania wszystkich
wymienionych w nim dokumentéw. Rozporzadzenie dotyczy wszystkich mozliwych do
przeprowadzenia postgpowan przetargowych na terenie Polski. Zaréwno dostaw sprzetu
medycznego, jak tez dostaw dtugopisow i innych materiatow biurowych, robét budowlanych
np. przy budowie autostrad czy mostow, jak réwniez okreslonych ustug np. sprzatania
pomieszczen urzedu administracji. Fakt, iz w rozporzadzeniu tym wymienione sg okreslone
dokumenty nie oznacza jeszcze, iz Zamawiajacy ma podstawe, aby zgdac tych dokumentow

w konkretnym postepowaniu.

Czym innym jest natomiast oSwiadczenie, sktadane w trybie art. 22 ust. 1 Prawa zamowien

publicznych o spetnieniu warunkow udziatu w postepowaniu. Podstawe prawng zadania



takiego oswiadczenia w przetargu nieograniczonym stanowi art. 44 Prawa zamoéwien
publicznych. Zadanie oswiadczenia jest obligatoryjne. Stanowi ono deklaracje wykonawcy O
jego zdolnosci do wypeinienia przyjgtego zobowigzania. Tres¢ oswiadczenia okreslaja
przepisy prawa. Obowigzek sozenia oswiadczenia w trybie art. 22 ust. 1 przekiada sie
jednakze na obowigzek ztozenia stosownych dokumentow, tylko w takim zakresie, w jakim
Zamawiajacy uszczegotowit zapisy art. 22 ust. 1 i natozyl ograniczenia na wykonawcow w

zakresie dostepu do zamowienia.

Niezrozumialy jest zarzut wykonawcy dotyczacy nieokreslenia wymagan dotyczacych ofert
réwnowaznych. Zgodnie z art. 30 ust. 4 Prawa zamoéwien publicznych zamawiajacy ma
obowigzek wskazac, ze dopuszcza rozwiazania rownowazne, jesli opisat przedmiot
zamowienia za pomoca np. specyfikacji technicznych. Obowiazek wykazania, iz dostawa
odpowiada wymaganiom okreslonym przez Zamawiajgcego spoczywa jednakze na
wykonawcy, ktory takie rozwigzania oferuje, a nie na Zamawiajacym. (Prawo zamowien
publicznych M. Ptuzanski s. 290, C.H. Beck, Warszawa 2007, Prawo zamowien publicznych.
Komentarz P. Granecki s. 126, C.H. Beck, Warszawa 2007). Parametry techniczne
zamawianego sprzetu zostaty precyzyjnie okrelone przez Zamawiajacego, w zwiazku z

powyzszym Zamawiajacy nie widzi potrzeby ich dodatkowego wyjasniania.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, iz zgodnie z art. 179 ust. 1 Prawa zamowien
publicznych $rodki ochrony prawnej przystugujg wykonawcom, ktorych interes prawny w
uzyskaniu zamowienia moze dozna¢ uszczerbku. Jak wynika z przediozonego
zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospodarczej, protestujgcy prowadzi m.in.
dziatalno$é agentéw zajmujacych sie sprzedaza towarow roznego rodzaju (51.19.Z) oraz
sprzedazg hurtowg wyrobow medycznych (51.46.Z). Jak wynika z Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci kod 51.19.Z nalezy do grupy 51.1, ktora obejmuje sprzedaz hurtowg
realizowang na zlecenie. Powyzsze wskazuje, iz protestujgcy nie prowadzi dziatalnosci
gospodarczej w zakresie dotyczacym niniejszego zamowienia. W zwiazku z powyzszym nie
ma interesu prawnego w skarzeniu postanowien specyfikaciji.

Wobec powyzszego protest nalezato oddalic.

Od rozstrzygnigcia protestu przystuguje prawo wniesienia odwotania do Prezesa Urzedu

Zamowien Publicznych w terminie 5 dni od dnia dorgczenia rozstrzygniecia. /
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