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. OPIS TECHNICZNY

1. Przedmiot ekspertyzy
Przedmiotem ekspertyzy jest istniejgcy budynek zlokalizowany przy ul.

Komunalnej 8 w Radzyminie na dziatce nr ew. 39/7 obreb 03-01.

2. Cel i zakres opracowania
Celem opracowania jest ocena stanu technicznego konstrukcji istniejgcego
budynku oraz mozliwo$ci adaptac;ji.

Opracowanie obejmuje:

opis techniczny konstrukcji budynku,

ocene stanu technicznego elementéw konstrukcyjnych

0goIlng ocene techniczng budynku

— ocene mozliwosci adaptacji budynku na potrzeby szkoty specjalnej

wnioski i zalecenia

3. Materialy wykorzystane przy opracowaniu
3.1. Wizja lokalna
3.2. Ustalenia dokonane z przedstawicielem Zleceniodawcy
3.3 Inwentaryzacja budynku (pazdziernik 2015).
3.4. Materiaty archiwalne
3.5.Geotechniczne warunki posadowienia zrealizowane dla potrzeb
ekspertyzy przez Biuro Geologiczne ,BUGEO” pod kierunkiem mgr inz.
Ireneusza Kozbiata.
3.6. Badania sklarometryczne elementéw - Mtotek Schmidta
3.7.Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Instytut Ceramiki i

Materiatow Budowlanych

3.8 . Polskie Normy
- PN-82/B-02000 — Obcigzenia budowli. Zasady ustalania warto$ci.
- PN-82/B-02001 — Obcigzenia budowli. Obcigzenia state.
- PN-82/B-02003 — Obcigzenia budowli. Obcigzenia zmienne
technologiczne. Podstawowe obcigzenia technologiczne i montazowe.
- PN-77/B-02011 Az1:2009 — Obcigzenia w obliczeniach statycznych.
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Obcigzenia wiatrem.

- PN-80/B-02010/Az1:2006 — Obcigzenia w obliczeniach statycznych.
Obcigzenia $niegiem.

- PN-B-03002:2007 — Konstrukcje murowe. Projektowanie i obliczanie.

- PN-B-03264: 2002 - Konstrukcje betonowe, zelbetowe i sprezone.
Obliczenia statyczne i projektowanie.

- PN-81/B-03020 - Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli.

3.9. Eurokody
- EUROKOD 0 — PN-EN 1990 Podstawy projektowania konstrukciji

- EUROKOD 1 - PN-EN 1991-1-1 Oddziatywania na konstrukcje.
Czes¢ 1-1: Oddziatywania ogolne, ciezar objetosciowy, ciezar wiasny,
obcigzenia uzytkowe w budynkach.
- EUROKOD 1 - PN-EN 1991-1-3 Oddziatywania na konstrukcje.
Czesc¢ 1-3: Oddziatywania ogdlne — Obcigzenie $niegiem.
- EUROKOD 1 - PN-EN 1991-1-4 Oddziatywania na konstrukcje.
Czesc¢ 1-4: Oddziatywania ogdlne — Obcigzenie wiatrem.
- EUROKOD 2 - PN-EN 1992-1-1 Projektowanie konstrukcji z betonu.
Czesc¢ 1-1: Reguty ogdlne i reguty dla budynkow.
- EUROKOD 6 — PN-EN 1996-1-1 Projektowanie konstrukcji murowych.
Czes¢ 1-1: Reguty ogdlne dla zbrojonych i niezbrojonych konstrukciji
murowych
- EUROKOD 7 — PN-EN 1997-1 Projektowanie geotechniczne.
Czesc¢ 1: Zasady ogodlne.

3.10 . Bibliografia i akty prawne.
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4. Kryteria oceny
Przyjeto nastepujace kryteria oceny:

e stan techniczny dobry: element budynku jest dobrze utrzymany ,
konserwowany, nie wykazuje zuzycia i uszkodzen; cechy i wtasciwosci
materiatow odpowiadajg wymaganiom normy (0-15% zuzycia technicznego)

o stan techniczny zadowalajacy: element budynku utrzymany jest nalezycie;
celowy jest remont biezacy polegajacy na drobnych naprawach,
uzupetnieniach i konserwacji (16-30% zuzycia technicznego)

e stan techniczny dostateczny: w elementach wystepujg niewielkie
uszkodzenia i ubytki nie zagrazajgce bezpieczenstwu uzytkowania; celowy
jest czesciowy remont kapitalny, lub wzmocnienie elementow (31-50% zuzycia
technicznego)

e stan techniczny mierny (niezadowalajacy): w elementach wystepuja silne
uszkodzenia i lokalne ubytki; celowy jest remont kapitalny (51-70% zuzycia
technicznego)

e stan techniczny zly: w elementach wystepujg znaczne uszkodzenia, ubytki;
cechy i wlasciwosci wbudowanych materiatébw maja obnizona klase, nie petnig

swojej funkciji (71-100% zuzycia technicznego).

5. Ogoblny opis budynku

Omawiany budynek w przesziosci petnit funkcje hotelu, obecnie jest
budynkiem nieuzytkowanym.

Budynek jest wolnostojacy, trzykondygnacyjny bez podpiwniczenia. W rzucie
ma ksztatt prostokagta o wymiarach 36,80m x 12,22m, wysokos¢ do attyki okoto 9,5m.

Budynek jest wykonany w technologii tradycyjnej murowanej o uktadzie
konstrukcyjnym podtuznym, dwu i pét traktowy. Konstrukcje nosng budynku stanowig
podtuzne Sciany wewnetrzne wydzielajace korytarz oraz zewnetrzne filary murowane
zwienhczone belkg obwodowa.

Komunikacje w budynku zapewnia klatka schodowa usytuowana centralnie
przy potnocnej $cianie budynku. Schody zelbetowe dwubiegowe monolityczne z
oktadzing lastrikowa.

Sciany konstrukcyjne wewnetrzne murowane z cegly wapienno-piaskowe;.
Sciany zewnetrzne ostonowe murowane z pustaka ceramicznego oraz cegly

wapienno-piaskowej w obszarach podokiennych.
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Stropy gestozebrowe typu DZ-3 o rozstawie belek 60 cm, stropodach
niewentylowany z ptyt korytkowych uktadanych na sciankach azurowych.
Budynek posadowiony jest na tawach fundamentowych betonowych.

Sztywnos$¢é przestrzenng budynku zapewniajg podtuzne i poprzeczne,

wewnetrzne $ciany murowane wspofpracujgce ze stropami.

% ._J"-;
’ ¥

Elewacja frontowa budynku

Obecnie budynek jest mocno zdewastowany i zaniedbany. Nie byt przed diugi
czas poddawany biezgcym pracom konserwacyjnym. Z faktu braku zabezpieczenia
posesji oraz tatwego dostepu zostat rozkradziony i wiasciwie nie posiada zadnego

wyposazenia. Mozna uznac iz stanowi jedynie konstrukcje.
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6. Opis elementéw konstrukcyjnych budynku

Na podstawie ogledzin oraz stosownych odkrywek stwierdzono:

6.1. Fundamenty

Budynek posadowiony bezposrednio, na tawach fundamentowe betonowych

szerokosci min. 60cm. Rozpoznana rzedna posadowienia okoto 2,3 m p.p.t.

6.2. Sciany fundamentowe

Sciany fundamentowe betonowe, wylewane w szalunkach grubosci okoto 30cm.
Sciany zwienczone wiencem obwodowym przewieszonym poza lico $ciany okoto

7cm.

6.3. Sciany nadziemne zewnetrzne

Wszystkie $ciany nadziemne petnig funkcje $cian ostonowych. Sciany zewnetrzne
szczytowe wykonane sg jako murowane z pustakow ceramicznych szczelinowych,
grubosci sciany fgcznie z tynkami wynosi 44cm.

Sciany zewnetrzne podokienne wykonane sg jako murowane z cegly petnej

wapienno-piaskowej, grubos¢ muru tgcznie z tynkami wynosi 40cm.

6.4. Sciany nadziemne wewnetrzne

Sciany wewnetrzne konstrukcyjne podiuzne wydzielajace korytarz oraz dwie
poprzeczne wydzielajgce klatke schodowg wykonane sg jako murowane z cegty
petnej wapienno-piaskowej. Na ostatniej kondygnacji sciany wewnetrzne miejscami
przemurowane sg z pustaka ceramicznego. Grubosci $cian na parterze i 1 pietrze

38cm na ostatniej kondygnacji 25cm.

6.5. Sciany dziatowe

Wszystkie Sciany dziatowe wykonane sg jako murowane z cegty ceramicznej

dziurawki grubosci 12cm i 6,5cm obustronnie otynkowane

6.6. Stupy, filary $cienne

Zewnetrzne elementy konstrukcyjne stanowig murowane filary prostokatne o

wymiarach 57cmx77cm. Rozstaw filarow w Swietle wynosi okoto 2,50m. Filary sg
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murowane z cegly ceramicznej petnej. Filary zwiehczono w poziomie stropow
belkami obwodowymi zelbetowymi, stanowigcymi jednoczesnie nadproza okienne
oraz podparcie stropéw.

Na parterze budynku w czesci zachodniej wystepujg dwa stupy Zelbetowe o

przekroju prostokatnym 27cmx47cm podpierajgce podciggi zelbetowe.

6.7. Stropy
W budynku wystepuje strop gestozebrowy typu DZ-3 o wysokosci konstrukciji

23cm. Rozstaw osiowy belek stropu wynosi 60cm. Strop oparty jest na scianach
konstrukcyjnych za posrednictwem wienca zelbetowego oraz belki obwodowej na
Scianach zewnetrznych.

Po przeprowadzeniu analizy statycznej stwierdzono dopuszczalng nosnos$c¢

stropu - 3,5kN/m2 ponad ciezar wiasny stropu.

6.8. Stropodach
Budynek przekryty jest stropodachem niewentylowanym z piyt korytkowych

opartych na $cianach azurowych. Stropodach jest nieocieplony, przekryty warstwg
papy na wylewce betonowej. Stropodach jest dwuspadowy z kalenicg posrodku,
biegnacg wzdtuz budynku. Na skrajach wystepujg Scianki attykowe murowane z
cegty ceramicznej petnej grubosci 25cm bez wienca.

Wyjscie na dach zapewnia wytaz dachowy dostepny z korytarza.

6.9. Belki, nadproza

Nadproza w Scianach wewnetrznych stalowe wykonane z zestawu dwoch
katownikéw 50x50. W Scianach zewnetrznych role nadprozy petni belka obwodowa
zelbetowa o wysokosci okoto 40cm, belka wylewana jest tgcznie z wiencem stropu.

W miejscach oparcia biegow schodowych na stropie, wystepujg podciggi
zelbetowe wysokosci okoto 40cm i szeroko$ci zmiennej co kondygnacja 77cm, 67cm

i 37cm na ostatniej kondygnacii.

6.10. Schody
Schody w budynku sg dwubiegowe, ptytowe, zelbetowe ze spocznikami miedzy

pietrowymi opartymi na Scianach wewnetrznych klatki schodowej. Schody

wykonczone sg lastrikiem.
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7. Dokumentacja fotograficzna
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Foto. 1 Sciana ostonowa z otworem - widok

}

Foto. 4 Strop nad 2 pietrem — widok od spodu Foto. 6 Strop nad 2 pietrem — widok od spodu

Foto. 5 Strop nad 2 pietrem — widok od spodu Foto. 7 Strop nad 2 pietrem — widok od spodu
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Foto. 9 Sciana wewnetrzna klatki schodowej - widok

Foto. 8 Sciana ostonowa w klatce schodowej - widok

Foto. 12 widok $cian pomieszczenia 2 pietra

=5

od spodu

Foto. 13 Nadproze drzwiowe w $cianie wewnetrznej

Foto. 11 Strop nad 2 bietrerﬁ — widok
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Foto. 14 Sciana wewnetrzna konstrukcyjna - widok Foto. 15 strop nad 2 pietrem — widok od spodu

Foto. 17

Foto. 16 Sciana dziatowa w pomieszczeniu sanitarnym

Foto. 18 Sciana ostonowa klatki schodowej - widok
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Foto. 19 Obrobka blacharska parapetu Foto. 20 Pomieszczenie sanitarne - widok

Foto. 21 Strop nad 1 pietrem — widok od spodu Foto. 22 Fragment $ciany wewnetrznej z otworem drzwiowym

EKSPERTYZA TECHNICZNA KONSTRUKCJI BUDYNKU



A

Foto. 24 Sciana wewnetrzna klatki schodowej- widok

Foto. 25 Sciany dziatowe - widok

Foto. 26 Sciana dziatowa - widok :
Foto. 27 Sciana dziatowa - widok
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Foto. 29 Sciana wewnetrzna konstrukcyjna parteru
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Foto. 28 Pion instalacyjny - widok

Foto. 30 wejscie do budynku — widok od korytarza

Foto. 31 Kanaly inétalacji ¢.0. pod posadzka Foto. 32 Kanat instalaciji c.0. pod posadzkg
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Foto. 33 strop nad parterem — widok od spodu Foto. 35 Kanat instalaciji c.0. pod posadzkg

Foto. 36 Odkrywka piyty spocznikowej — widok od spodu

=

Foto. 38 Kanat instalaciji c.0. pod posadzkg

Foto. 37 Fragment biegu schodowego — widok od spodu
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Foto. 39 Korytarz — widok $ciany ostonowej

Foto. 42 Gzyms — obrébka gzymsu
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Foto. 48'Odkrywka fundamentu
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Foto. 47 wytaz Adachowy A

Foto. 49 odkrywka fundamentu w narozu budynku
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Foto. 50 Odeka fundamentu

Foto. 53 Odsadzka $ciany fundamentowej wzgledem $ciany
ostonowej

~

Foto. 52 Odsadzka $ciany fundamentowej wzgledem filara Foto. 54 wieniec $ciany fundamentowe; - wysokos¢
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Foto. 55 odkrywka zbrojenia stupa parteru Foto. 57 Odkrywka zbrojenia podciggu w parterze
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8. Ocena stanu technicznego gtéwnych elementéw budynku

8.1. Fundamenty i Sciany fundamentowe

Na podstawie wykonanych odkrywek $cian fundamentowych i fundamentow
stwierdzono iz brak jakichkolwiek zarysowan i spekan. Stwierdzono ponadto brak
izolacji pionowej $cian zarowno termicznej jaki i p.wodnej. Wystepuje natomiast
izolacja p.wilgociowa pozioma scian fundamentowych w postaci przekfadki z
materiatéw bitumicznych.

Ogélnie stan techniczny fundamentéw i scian fundamentowych wg

przyjetego kryterium oceny jest dostateczny.

Jid

Fot. 2

Fot. 1

Odkrywka $ciany fundamentowej naroza budynku Odkrywka fundamentéw pod filarem zewnetrznym

8.2. Sciany nadziemne zewnetrzne (ostonowe)

Od strony wewnetrznej i zewnetrznej nie stwierdzono spekan i zarysowan
mogacych swiadczy¢ o ewentualnym nieréwnomiernym osiadaniu budynku badz
utracie nosnosci elementéw.

Od strony wewnetrznej stwierdzono powierzchniowe uszkodzenie tynkdéw i powtok
malarskich spowodowane brakiem konserwacji oraz dewastacjg budynku. Na
ostatniej kondygnacji lokalnie wystepujg od wewnatrz zacieki na $cianach
szczytowych spowodowane nieszczelnosciami w warstwach stropodachu, brakiem

okien i parapetéw.
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Ogélny stan techniczny scian ostonowych jest dostateczny.

T

Fot. 3 Fot.

Fragment $ciany szczytowej ostonowej od strony Widok na $ciane ostonowg podokienng oraz filary
wewnetrznej. Uszkodzenie powtok malarskich i tynku na miedzyokienne. Widoczne zacieki na elewacji bedace
skutek zaciekéw woda przez stropodach. skutkiem braku rur spusrowych.

8.3. Sciany nadziemne wewnetrzne (konstrukcyjne)

Podtuzne i poprzeczne Sciany konstrukcyjne pomimo lokalnych ubytkéw oraz
luznych cegiet (gtéwnie przy otworach drzwiowych) nie budzg zastrzezeh. We
wszystkich scianach nie stwierdzono wiekszych zarysowan i spekan mogacych
Swiadczy¢ o przekroczeniu nodnosci elementu bgdz nierébwnomiernym osiadaniu
fundamentow. Wystepujace spekania w narozach otworéw drzwiowych powstaty w
wyniku wyciecia elementoéw nadprozy.

Na S$cianach wystepujg powierzchowne uszkodzenia tynkow i powiok
malarskich bedgce skutkiem dewastacji budynku oraz brakiem jego konserwac;ji.

Ogélny stan techniczny scian wewnetrznych mozna przyja¢ jako
zadowalajacy niezagrazajacy bezpieczenstwu konstrukcji ale wymagajacy lokalnie

napraw i wzmocnien.

Widok na $ciane wewnetrzna klatki schodowej. Widok od
strony pomieszczenia. Widoczne ubytki w tynku oraz luzne
fragmenty tynku na $cianie.

Fot.5

Widok $ciany wewnetrznej przy otworze drzwiowym.
Widoczny ubytek cegiet w murze.
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8.4. Stupy i filary Scienne

Na zewnetrznych filarach murowanych nie stwierdzono zarysowan lub spekan
wynikajacych z przekroczenia nosnosci elementu lub nieréwnomiernego osiadania
fundamentow. Wystepujg lokalne ubytki fragmentéw cegiet ale wynika to bardziej z
dewastacji budynku i braku biezgcej konserwaciji.

W naroznych filarach (skrajnych) wystepujg zacieki na elewacji spowodowane
brakiem rur spustowych, przez co woda z dachu zacieka po $cianie. Lokalnie przy
terenie nastgpito w tych miejscach wykruszenie sie cegiet oraz odparzenie tynku
spowodowane czynnikami atmosferycznymi.

Na stupach wewnetrznych parteru nie stwierdzono spekan i zarysowan
mogacych swiadczy¢ o przekroczeniu nosnosci elementow.

Ogdlnie stan techniczny elementéw mozna uznaé za zadowalajacy.

Fot. 8

Widok na filar zewnetrzny. Widoczne zacieki powstate na
skutek braku odpowiedniego odwodnienia dachu.

Fot.7 5
Widok na flar od wewnatrz. Widoczne ptaty odchodzacej farby Fot.9
z tynku, brak widocznych spekan muru. Widok na flar zewnetrzny narozny. Widoczny ubytek cegiet w

filarze na skutek dziatania czynnikéw atmosferycznych oraz
ztego odprowadzenia wody z dachu.
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8.5. Stropy miedzykondygnacyjne

8.5.1.Strop parteru

Nad parterem strop DZ-3 pod katem statyczno-wytrzymatosciowym jest w
dobrym stanie technicznym. W Zzadnym z pomieszczen nie stwierdzono zarysowan
oraz nadmiernych ugie¢ mogacych swiadczyé o utracie nosnosci. Pustaki stropowe
rébwniez nie budzg zastrzezen. Od spodu stwierdzono lokalne ubytki w tynkach i
powtokach malarskich co wynika z braku biezacej konserwacji i dewastacji budynku.
Wszedzie od spodu zauwazono wyrazne zarysowania na styku belek z pustakami
wynikajacymi z charakteru pracy stropu gestozebrowego. Nie zauwazono $Sladow
zaciekéw oraz ubytkéw w pustakach.

Ogodlnie stan techniczny elementéw mozna uznaé¢ za zadowalajacy.

8.5.2. Strop 1 pietra

Nad 1 pietrem istniejacy strop DZ-3, podobnie jak na parterze pod katem
statyczno-wytrzymatosciowym jest w dobrym stanie technicznym. W Zzadnym z
pomieszczen nie stwierdzono zarysowan oraz nadmiernych ugie¢ belek mogacych
Swiadczy¢ o utracie nosnosci. Pustaki stropowe réwniez nie budzg zastrzezen. Od
spodu stwierdzono lokalne ubytki w tynkach i powtokach malarskich co wynika z
braku biezacej konserwacji budynku. Wszedzie od spodu zauwazono wyrazne
zarysowania na styku belek z pustakami wynikajgcymi z charakteru pracy stropu
gestozebrowego. Nie zauwazono $ladow zaciekdw oraz ubytkow w pustakach.

Ogodlnie stan techniczny elementéw mozna uznaé¢ za zadowalajacy.
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) Fot. 11 ]

Widok na strop parteru od spodu. Widoczne sg zarysowania
na styku belki z pustakiem oraz ptaty odspojonej powtoki
malarskie;.

Fot. 10

Widok na strop 1 pietra od spodu. Widoczne sg zarysowania
na styku belki z pustakiem oraz ubytki w tynku.
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8.5.3.Strop 2 pietra

Najgorzej wypada strop nad 2 pietrem (w poziomie stropodachu). W

wiekszosci inwentaryzowanych pomieszczen, z uwagi na nieszczelnos¢ stropodachu
od spodu stropu, zauwazono liczne zacieki, zagrzybienia oraz wykwity glonéw. W
wielu miejscach nastgpito wykruszenie sie pustakéw stropowych oraz tynkéw i
powtok malarskich. Pomimo zaciekéw nie stwierdzono ponadnormowego ugiecia
stropéw. Nie wida¢ spekan i peknie¢ zasadniczej konstrukcji. Wszedzie od spodu
zauwazono wyrazne zarysowania na styku belek z pustakami wynikajgcymi z
charakteru pracy stropu gestozebrowego. Nalezy stwierdzi¢ iz w obecnym stanie
odpadajgce fragmenty stropu mogq stanowi¢ zagrozenie dla uzytkowania. Nalezy
dokonac stosownych wzmocnien i zabezpieczenia elementéw.

Ogdlnie stan techniczny elementéw mozna wuznaé za mierny

(niezadowalajacy).

Fot. 13
Widok na strop 2 pietra od spodu. Wyrazny widok spodu Widok na strop 2 pietra od spodu. Widoczne sg ubytki w tynku
pustakow i belek w wyniku ubytku w tynkach. Widoczne jest odstaniajace belki i pustaki stropu. Wida¢ zagrzybienie
zagrzybienie w wyniku zaciekow. wskutek ciggtego zalewania stropu.

8.6. Stropodach

Na powierzchni stropodachu nie stwierdzono zadnych wgtebien i zapadlisk co

Swiadczy o braku ponadnormowego ugiecia ptyt korytkowych czy klawiszowaniu
elementow ptytowych.

Pokrycie papowe jest w ztym stanie i kwalifikuje sie do catkowitej wymiany.
Wystepuja liczne spekania i ubytki w pokryciu co powoduje przeciekanie wody w gifgb
konstrukcji stropu. Ponadto w stropodachu wystepujg miejscowe odkrywki w postaci
dziur bez zadnego zabezpieczenia przed czynnikami atmosferycznymi.

Obrébki blacharskie gzymséw i attyk rowniez sg w ztym stanie technicznym.

Elementy sg skorodowane, lokalnie jest brak obrébek blacharskich co dodatkowo

wptywa na proces niszczenia elementéw budynku.
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Stan techniczny stropodachu pod katem konstrukcji jest dostateczny,
natomiast duze zniszczenia elementow poszycia i obrébek blacharskich sag
przyczyng wystepowania w budynku licznych zaciekow i destrukcjg elementow

(gtdwnie na ostatniej kondygnaciji).

Fot. 14
Fragment odkrywki stropodachu niezabezpieczony przed
czynnikami atmosferycznymi. Widoczne plyty korytkowe oraz
szlichta pod papa.

Fot. 15

Widok na obrébke blacharskg gzymsu. Skorodowana blacha
obroébki, brak rynien oraz ubytki w pokryciu papowym.

Fot. 17

Widok fragmentu gzymsu w miejscu przejécia rury spustowe;.
Widoczny brak rynien i rur spustowych, przez co woda
Widok na fragment attyki Sciany szczytowej. Widoczny brak opadowa sptywa po scianach zewnetrznych powodujac
obrobki blacharskiej attyki oraz spekane fragmenty cegiet. powstawanie zaciekow na elewacji oraz jej niszczenie.
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8.7. Belki, nadproza

Stan techniczny nadprozy stalowych w $cianach wewnetrznych jest
zadowalajgcy, nie zauwazono nadmiernego ugiecia elementéw ani zarysowan Scian.
Wyijatek stanowig miejsca, w ktérych nadproza te wycieto. Sciany w tych miejscach
ulegty zarysowaniu.

W miejscach, w ktorych nadproza zostaty odkryte z biegiem czasu elementy
pokryty sie warstwg korozji. Nie wptyneto to jednak na nosnos¢ elementdw, nie
zauwazono w tych miejscach ponadnormowych ugie¢ nadprozy.

Belki zelbetowe obwodowe oraz wewnetrzne nie wykazujg nadmiernych ugie¢ ani
zarysowan co $wiadczy o nieprzekroczeniu nosnosci tych elementow.

Ogédlnie stan techniczny belek i nadprozy mozna uznaé za zadowalajacy.

Fot. 18 ~ Fot. 19

Widok od strony zewnetrznej na belki obwodowe. Brak Widok na odkryte nadproze stalowe w $cianie wewnetrzne;.
widocznych zarysowan i nadmiernych ugie¢ elemetow Widoczna korozja elementu stalowego, brak nadmiernych

ugiec.

8.8. Schody
Stan konstrukcyjny schodéw (biegi, spoczniki) mozna uznaé w catosci za

zadowalajgcy. Nie stwierdzono nadmiernych ugie¢ czy spekan. Lokalnie wystepujg
powierzchniowe uszkodzenia wynikajgce z braku odpowiedniej konserwacji oraz sg
wynikiem dtugoletniej postepujgcej destrukciji.

Ogédlnie stan techniczny schodéw mozna uzna¢ za zadowalajacy.
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Fot. 20

Widok na klatke schodowg od strony spocznika. Widoczne ubytki
w oktadzinie schodéw, brak balustrad i poreczy .

8.9. Kominy
Stan kominéw wentylacyjnych wychodzacych ponad dach jest niezadowalajacy.

Wplyw czynnikow atmosferycznych, brak czap kominowych, obréobek blacharskich
doprowadzity do lokalnej destrukcji cegiet a w jednym przypadku do catkowitego
zniszczenia komina. Na powyzszy stan techniczny ma réwniez brak odpowiedniej
konserwacji budynku.

Brak wydr kominowych i nieszczelnosci izolacji wokét komina powoduje
przeciekanie wody po scianie komina i tym samym zaciekanie scian wewnetrznych
budynku.

Ogdlnie stan techniczny komindéw ponad potaciga dachowag nalezy uznaé za

niezadowalajacy.
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Fot. 21

Catkowicie zniszczona cze$¢ komina wentylacyjnego
wychodzaca ponad stropodach.

Fot. 22

Widok komina wentylacyjnego bez czapy kominowej,
widoczne braki cegiet w murze komina.

8.10. Stolarka okienna i drzwiowa

W catym budynku brak jest stolarki drzwiowej i okiennej. W wyniku dewastac;ji
wszystkie te elementy zostaty usuniete — wyttuczone, skradzione, zniszczone.
Lokalnie pozostaty jedynie ramy okienne bez szyb lub z fragmentami oszklenia.

Brak obrébek blacharskich parapetéw lub ich czesciowa dewastacja.

Widok na zdewastowane drzwi wej$ciowe do budynku.

Fot. 24

Fragment widoku elewacji budynku, brak stolarki okiennej i
obrébek parapetow.
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8.11. lzolacje przeciwwilgociowe i przeciwwodne

W budynku nie stwierdzono izolacji przeciwwilgociowej ptyty posadzkowej w
poziomie parteru. Plata posadzkowa jest wykonana bezposrednio na warstwie
pisaku stabilizowanego.

Pomiedzy $ciang fundamentowg a $ciang nadziemng budynku stwierdzono

izolacje w postaci przektadki z papy.

8.12. Izolacje termiczne i akustyczne

W budynku nie wystepujg izolacje termiczne zaroéwno $cian jak i stropow.

W budynku nie wystepujg izolacje akustyczne na stropach miedzypietrowych.
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9. Ogodlna ocena techniczna budynku

Opiniowany budynek, obecnie jaki i przez dlugi czas w przesziosci byt
nieuzytkowany. Nie dokonywano rowniez biezacych napraw i koniecznych remontow.
Przez fakt nienalezytego zabezpieczenia pustostan narazony byt na dwa
zasadnicze czynnikoéw ktére sukcesywnie pogarszaty jego stan. Pierwszym z nich
jest czynnik ludzki — dewastacja obiektu nastepowata sukcesywnie w wyniku
wybijania okien, rozkradania wyposazenia poczawszy od stalowych instalacji
sanitarnych, instalacji elektrycznych, parapetéw podokiennych, demontazu obrébek
blacharskich na dachu. Obecnie mozna uznaé¢ iz budynek nie posiada Zzadnego
wyposazenia. Jego stan w tym swietle mozna uznaé za ,surowy otwarty”.

Drugim czynnikiem prowadzgcym do destrukcji, poniekgad wywodzacym sie z
pierwszego sg warunki atmosferyczne. Czynniki atmosferyczne tj: woda opadowa,
wysokie temperatury latem i ujemne zimg, powodujg nieustanng prace elementéw
zarébwno samej struktury zewnetrznej jak i konstrukcji nosnej. W  konsekwencji
powoduje to trwate odksztatcenia i jest przyczyna pierwotnie drobnych rys a
nastepnie peknie¢ struktury pokrycia. W nastepstwie woda penetruje w gtgb
przegrody i pod wptywem ujemnych temperatur zwieksza swg objetos¢ co powoduje
dalszg destrukcje elementow. Wykwity na dolej powierzchni stropodachu sg tego
najlepszym dowodem. Nalezy zatozy¢, ze woda penetrujgca w gitgb przegrody
spowodowata rowniez zawilgocenie izolacji termicznej stropodachu. Zawilgocenie
powoduje utrate wiasciwosci izolacyjnych co w konsekwenciji jest rbwnowazne z jej

brakiem.

Nalezy stwierdzi, ze jedynie konstrukcja nosna budynku jest dostatecznym

stanie technicznym. Nie zagraza katastrofie budowlanej. W swietle powyzszego

uznaé¢ mozna, iz budynek nadaje sie do dalszych prac adaptacyjnych. Wymaga
niezwlocznego kapitalnego remontu, badz co najmniej zabezpieczenia, gdyz
zblizajagca sie pora zimowa poglebi ogdélny zty stan techniczny stan budynku.
Nalezy doda¢ iz utrzymujacy sie diuzej opisany wyzej czynnik destrukcyjny
moze by¢é w konsekwencji przyczyng pogorszenie si¢ jakosci elementow
konstrukcyjnych budynku i stanowczo odmiennej oceny jego stanu (przyktad

stropodach).
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10. Zbiorcza ocena stanu zuzycia elementéw budynku

Tabela. 1 - Tabelaryczna zbiorcza ocena zuzycia elementow
wykonczeniowych budynku.
Elementy budynku Stan techniczny Stopien Wskaznik
zuzycia [%] zuzycia
1. Elementy wykonczeniowe wewnetrzne budynku
- stolarka okienna zty / brak 100% 1
- stolarka drzwiowa zty / brak 100% 1
- tynki:
parter dostateczny 50% 0,5
1 pietro mierny 65% 0,65
2 pietro zty 80% 0,8
- posadzki zty 100% 1
- okfadziny ceramiczne na Scianach zty / brak 100% 1
- parapety wewnetrznej zty / brak 100% 1
- okfadziny schoddéw dostateczny 30% 0,3
- balustrady zty / brak 100% 1
- instalacje c.o. zty / brak 100% 1
- instalacje wod.-kan. zty / brak 100% 1
- instalacje elektryczne zty / brak 100% 1
2. Elementy wykonczeniowe zewnetrzne budynku
- obrébki blacharskie stropodachu Zly 100% 1
- pokrycie dachowe zly 100% 1
- kominy zty 100% 1
- wytaz dachowy zty 100% 1
- rynny i rury spustowe zty 100% 1
- parapety zewnetrzne zty 100% 1
- instalacja odgromowa zly 100% 1
- izolacja pozioma fundamentow dostateczny 50% 0,5
Ogdlna ocena stanu zuzycia: 89% 0,89

Ogdlna ocena stanu technicznego elementéw wykonczeniowych w budynku — zia,

stan zuzycia elementow szacowany na 89%.

Stopien zuzycia elementéw — zakres:

0% - elementy w stanie nienaruszonym (brak zuzycia elementu)

100% - elementy catkowicie zuzyte
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Tabela. 2 - Tabelaryczna zbiorcza ocena stanu zuzycia elementow konstrukcyjnych

budynku.
Elementy budynku Stan techniczny Stopien Wskaznik
zuzycia [%] zuzycia

1. Elementy konstrukcyjne budynku

- fundamenty zadowalajacy 16% 0,16

- strop parteru zadowalajacy 30% 0,3

- strop 1 pietra zadowalajacy 30% 0,3

- strop 2 pietra mierny 65% 0,65

- stropodach dostateczny 50% 0,5

- 8ciany konstrukcyjne wewnetrzne zadowalajacy 30% 0,3

- filary murowane zewnetrzne zadowalajacy 30% 0,3

- stupy zelbetowe wewnetrzne zadowalajacy 30% 0,3

- belki, podciagi zelbetowe zadowalajacy 30% 0,3

- nadproza w scianach konstrukcyjnych zadowalajacy 30% 0,3

- schody zadowalajacy 16% 0,16

- 8ciany ostonowe zewnetrzne dostatecznym 35% 0,35

- &ciany dziatowe dostatecznym 35% 0,35
Ogdlna ocena stanu zuzycia: 32% 0,32

Ogdlna ocena stanu technicznego konstrukcji budynku — dostateczna, stan zuzycia

elementow szacowany na 32%..

Stopien zuzycia elementéw — zakres:

0% - elementy w stanie nienaruszonym (brak zuzycia elementu)

100% - elementy catkowicie zuzyte
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11. Okreslenie mozliwosci adaptacji budynku na potrzeby szkoty specjalnej

Okreslenia mozliwosci adaptacji istniejacego budynku na cele szkoty specjalnej
(placéwki oswiatowej), wigze sie z koniecznoscig poznania programu funkcjonalno —
uzytkowego dla tego typu placowki. Niniejsze opracowanie nie ujmuje opracowania
takiego programu. Wykazuje natomiast rozbiezno$ci miedzy wymogami natury
formalnej a obecnym stanem faktycznym.

Zmiana przeznaczenia budynku w punktu widzenia konstrukcji wigze sie ze
zmiang obcigzen uzytkowych przypadajacych na strop. Wg normy wartosc
obcigzenia uzytkowego w budynku szkoty wynosi 2,0 kN/m2. Zmiana przeznaczenia
jest dopuszczalna pod warunkiem zbilansowania obcigzen. Niedopuszczalne jest
wykraczanie poza dopuszczalng nosnos¢ stropu — obcigzenie charakterystyczne
(state i zmienne) przypadajgce na 1m2 stropu ponad ciezar wtasny konstrukciji
wynosi max. 3,5 kN/m2. Wszystkie Sciany dziatowe nalezy realizowa¢ w technologii
lekkie gdyz w przypadku stropu gestozebrowego nie ma mozliwosci swobodnej
aranzacji pomieszczen tj dowolnego wydzielania pomieszczeh scianami ciezkimi.
Nalezy zrealizowaé nowe warstwy podtogowe na stropie tj: wykonac izolacje
akustyczng i lekkie warstwy podposadzkowe co spowoduje jednoczesnie odcigzenie
stropu.

Pozostate elementy konstrukcji wykazujg dostateczna nosnos$¢ i pozwalajg na
realizacje zamierzenia. Jednakze wiele zalezy od przysziej aranzacji pomieszczenh co
w efekcie moze powodowac konieczno$¢ wzmocnien elementdéw z uwagi na zmiane
schematu statycznego.

Od strony formalnoprawnej, majagc na uwadze obowigzujgce warunki techniczne
dla obiektow (Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie Dz. U. 75 poz.
690 z dnia 12 kwietnia 2002r.), istniejacy budynek nie spetnia kryteriow stawianych
dla tego typu placéwek oswiatowych.

11.1 wysokos¢ pomieszczen

Wysokos¢ pomieszczeh ~ 2,70m,
,wymagana wysokoS¢ pomieszczen do nauki w ktorym nie wystepujq czynniki
szkodliwe dla zdrowia przeznaczone na czasowy pobyt wiecej niz 4 oséb wynosi
3,0m’;
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W przypadku wysokosci pomieszczenia < 3,0 m konieczne jest zastosowanie
wentylacji mechanicznej nawiewno-wywiewnej lub klimatyzacji pod warunkiem
uzyskania zgody Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego.

11.2 klatka schodowa

11.2.1 szerokosc¢ spocznika 1,47cm,

Ldla obiektow uzytecznosci publicznej wymagana min. szeroko$¢ spocznika 1,50m”
11.2.2. wysoko$¢ stopnia 16,5¢cm,

Ldla obiektow uzytecznosci publicznej wymagana min. wysokosSc stopni 0,175m, a
w przypadku przedszkola 0,15m”

Ewentualne oddziaty przedszkolne nalezy projektowa¢ w obszarze parteru budynku.

11.3 wentylacja pomieszczen

Budynek nie posiada sprawnej wentylacji — koniecznos¢ zastosowania
wentylacji mechanicznej.

11.4 Wymiary i ilo$¢ sanitariatow

Pomieszczenia sanitarne w budynku nie spetniajg obecnych wymagan. oS¢ i
wielko§¢  sanitariatbw uwarunkowane ilo$cig przebywajgcych oséb. Zachodzi
koniecznos¢ gruntownego przeprojektowania weztéw sanitarnych

11.5 lzolacja przegrod

Przegrody nie spetniajg wymogdéw w zakresie izolacyjnosci termicznej —
konieczne ocieplenie Scian i stropu.

11.6 lzolacja akustyczna

Budynek nie posiada izolacji akustyczne na stropach miedzypietrowych

11.7 Instalacja odgromowa

Brak instalacji odgromowej w obiekcie.

11.8. Warunki ewakuaciji, bezpieczenstwo pozarowe

Budynek uzytkowany gtoéwnie przez ucznidw niepetnosprawnych (szkota
specjalna) powinien spetnia¢c wymogi dla kategorii zagrozenia ludzi ZL II. W zwigzku
z tym konieczne bedzie:

— wydzielenie klatki schodowej na wszystkich kondygnacjach scianami i

drzwiami o wymaganej odpornosci

— wyposazenie jej w system oddymiania;

— przebudowa elewacji (zapewnienie wymaganego rozdzielenia okien klatki

od okien pomieszczen);
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— przebudowa uktadu pomieszczeh w skrajnych czesciach budynku
(maksymalna odlegto$¢ od drzwi pomieszczenia do drzwi klatki schodowej
=10 m);

— wyposazenia budynku w hydranty;

— zastosowanie drzwi otwieranych na zewnatrz pomieszczen, gdzie
przebywaé bedg osoby niepetnosprawne (pow. 6 0sob);

— zapewnienie odpowiedniego dojazdu (drogi pozarowej);

— zaopatrzenie w wode do zewnetrznego gaszenia pozaru (najblizszy
hydrant w odl. nie wiecej niz 75m od budynku).

11.9. Komunikacja

W celu zapewnienia dostepu osobom niepetnosprawnym do wszystkich
pomieszczen uzytkowych konieczne bedzie:
— wbudowanie lub dobudowanie windy lub podno$nika pionowego (nizsza
cena, ale mniejsza "wydajnosc¢");
— dostosowanie sanitariatéw;
— ewentualna przebudowa czesci Scian wewnetrznych, poszerzenie drzwi

11.10. Zaplecze kuchenne, pomieszczenia techniczne

Zaleznie od ukladu pomieszczen przeznaczonych na zaplecze oraz
pomieszczen technicznych, moze sie okazac konieczna ich przebudowa/rozbudowa,

w celu dostosowania do obecnych wymagan ( w tym sanitarnych i BHP).

Przedmiotowy budynek moze by¢ uzytkowany jako szkota specjalna, po
odpowiednim jego dostosowaniu.

Dodatkowe wymagania wynikajace z przepiséw odrebnych w tym
przepiséw BHP, Sanepid, Ppoz musza by¢ przeanalizowane w oparciu o

programu funkcjonalno — uzytkowy placéwki okreslony na etapie koncepcji.
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12. Whnioski i zalecenia

12.1 W wyniku przeprowadzonych ogledzin oraz badan stwierdza sie, ze zuzycie
elementow konstrukcji wynosi ca 32%, natomiast elementéw stanu wykonczenia
budynku wynosi ca 89%.

Stan konstrukcji budynku okresla sie jako dostateczny.

122 W przypadku uzytkowania istniejgcego budynku konieczne jest
przeprowadzenie kapitalnego remontu obiektu. Kapitalny remont nalezy

przeprowadzi¢ w oparciu o petnobranzowg dokumentacje techniczna.

12.3 Aktualnie konieczne jest wykonanie prac zabezpieczajgcych tj: naprawa
stropodachu oraz systemu odprowadzenia wody opadowej, wykonanie izolacji
przeciwwilgociowej i termicznej $cian oraz posadzki na gruncie. Ponadto konieczne

jest biezgce zabezpieczenie otworow okiennych i drzwiowych.

12.4 Prace remontowe nalezy realizowa¢ w miare jak najszybciej, aby nie dopuscié

do dalszej destrukcji elementéw dachu jaki elementéw pozostatych.

12.5 Prace remontowo — budowlane powinny by¢ prowadzone pod nadzorem osoby
uprawnionej, przy zachowaniu warunkéw technicznych oraz zgodnie ze sztuka

budowlang i przy zachowaniu obowigzujgcych warunkow bhp.
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1. Przedmiot badania

Probki elementow murowych nastgpujacego typu:
e (Cegla ceramiczna pelna

¢ (Cegla silikatowa pelna

Licznosé probki: po 5 szt. kazdego rodzaju
Oznaczenie probki: TL/IV/P/151/2015.

Probka pobrana i dostarczona do Laboratorium Badawczego przez Zleceniodawce

Probki zostaly wykute ze $ciany, sa nieregularnych ksztaltow w zwiazku z tym
musialy by¢ docigte.

2. Zakres badan oraz miejsce ich wykonania:

— oznaczanie wytrzymalosci na sciskanie,

Zakres badan ustalony przez Zleceniodawce.

Badania wykonano w Laboratorium Badawczym Ceramiki 1 Materiatow
Budowlanych, ul. Postepu 9, 02-676 Warszawa

3. Metody badan.

PN-EN 771-1:2011 Metody badan elementow murowych. Okreslanie

wytrzymalosci na $ciskanie.
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4. Wyniki badan

SPRAWOZDANIE Z BADAN
NR 152/LB/2015

stroma 3 /4

4.1. Oznaczanie wytrzymato$ci na sciskanie.

7e wzgledu na zmnigjszong ilosé probek oraz fakt ich uzywania badama
wykonano zgodnie z metoda zawarta w normie PN-EN 772-1:2011 Metody badan

elementéw murowych. Okreslenie wytrzymatosci na sciskanie

Licznosé probki: 5 sztuk.

i 5 & 5 4&3 g
= .l 1.3 ol e g v Bo—|EZugs |a B s
t |.2 |58 |97 | o695 | S8 |§5% |He5%|3=:E |EdEHE
% Z% |§2 55 282 %‘gi E.%-z% 55“;@ SESE ﬁe,ﬁg;
< o = =N 5.H Eg_ wg?.a_'. ZHEE [P EEAS
= = z = z
z 1/151| 94,5 | 1033 | 9762 272900 27,95 23,76
<6 |2/151] 92,0 | 122,0 | 11224 | 376900 33,58 28,54
@ g <3/151| 110,0 | 120,5 | 13255 | 267100 | 20,15 | 25,22 17,13 21,43
":'-:,-4 4151 114,5 | 101,0 | 11565 | 227300 19,65 16,70
“ |5/151] 118.0 | 253.0 | 29854 | 738887 24,75 21,04
Niepewnosé pomiaru wyznaczono przy zalozonym 95% poziomie ufnosei dla k=2:
Wytrzymatoéé na éciskanie: 25,22 + 7.19 N/mm?
wytrzymatos$¢ nominalna: 21,43+ 6,11 N/mm?
Wspolczynnik ksztattu: 0,85
Licznosc¢ probki: 5 sztuk.
5 | 2 [2E |29 | 2y |Zeg |sfeg|Eigy |zEiig
= (=% (35 |4E | 28%| 35T |E8F |3542 | fudi |difis
5 L= 5 o 23 Fg 2 IFRE 55'.32 <8RR
& = | E 2 =
< |1/151| 118,9 | 183,6 | 21830 | 464900 21,30 18,11
<% 42151 773 | 81,5 | 6300 | 107200 | 27,02 22,97
g 5 E 3A151| 111,3 | 1156 | 12866 | 253700 19,72 23,95 14,79 19,57
¥ S M4151 784 | 988 7746 152800 19,72 14,79
“ 15151 1203 | 253.4 | 30592 | 975100 31,99 27.19

Niepewnos¢ pomiaru wyznaczono przy zalozonym 95% poziomie ufnosci dla k=2:

Wytrzymalosé na sciskame:
wytrzymalos¢ nominalna:

23,95 + 6,71 N/mm?

19,57 + 6,73 N/mm?
Wspolezynnik ksztattu : probka 1/115; 2/151; 5/151 - 085

probka 3/115; 4/151; - 075
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5.0. Oswiadczenie

5.1. Wyniki badaf odnosza si¢ wylacznie do badanych obiektow.
5.2. Sprawozdanie z badan moze by¢ powiclane wylacznie w calosci, natomiast na
fragmentaryczne powielanie wymagana jest zgoda laboratorium.

Osoba odpowiedzialna za sprawozdanie:

( Dude
mgr Agnieszka Ducka

Osoba autoryzujgca sprawozdanie:

KIERDWHNIK
Laboratorium Badawceze Ceramik

i Matana{(:':-bﬂu dowlanych

mgr Agrileszka Ducka
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Data produkcji
Obiekt
RADZYMIN Data badania 15710/ 2015
Projektowana klasa bet. B 15
Element .
SCIANA FUNDAMENTOWA Sklerometr Schmidta typu: N
Obliczenia wg norm (polskich):
Zleceniodawca| EKSPERTYZA ACEN 1250412 2002 “orett 2 Bacania eriszezce
INSTRUKCJA ITB 2101977
Kat Odczyty Li Odczyt |Poprawka| Odczyt | el
Lp. Sredni | katowa | Sredni | (Li-L) | (Li-L)
“lyl2l3l 4 5 6l 7|8|s Liac +al sprow. Li
1] 0 | 30| 34| 28| ==| 32| 30| 34| 30| 34 35 0,0 5 02 0,0400
28| 34| 28| 36(32( 30| 34| 30| 32| 316 0,0 M6 03 0,0900
3| 0 |30[28|32(34)| 30| 28| 28| 32| 34 30,7 0.0 30,7 0.6 0,3600
Wiek betonu: = 1000 dni L = 93,8 0,1 0,4900
Kat o oznacza potoZzenie miotka Schmidta w czasie pomiaru.
T =313 WskaZniki jakosci betonu:
S, = 049 kp =093 vp =433 %
v, = 158% R = 11,0 MPa
. G . R . = 102MPa
Wspoiczynniki obliczeniowe: e
Sp = 0,48 MPa
Wiek betonu g = 0,60
Wilgotnosé betonu IR L Wytrzym. gwarant R. G~ = 10,2 MPa
Typ wilgotnosci betonu:  Po nasyceniu woda \Wytrzym. dorazna bet. = 11,0 MPa

Wspotczynnik hipotetyczny: Ch = 1,00 Klasa rzeczywista betonu = B 10




Data produkcji
Obiekt
RADZYMIN Data badania 157107 2015
BELKA ZELBETOWA Projektowana klasa bet. B 15
Element

Sklerometr Schmidta typu: N

Obliczenia wyg norm {polskich):

Fleceniodawea PN-E-DS2S0: 1238 "Beton 2wyky”
EKSPERTYZA PH-EM 128042 2002 "Czete 2. Badania nieniszzace”

INSTRUKCJA ITB 21041377

Kat Odczyty Li Odczyt |Poprawka| Odczyt .
Lp. Sredni | katowa | Sredni | (Li—-L) | (Li-T)
od 11213l 4| 5|6| 7|89 Lia Al sprow. Li
1 32| 34| 30( 30| 34| 36| 32| 30| 32 322 0,0 322 08 0,6400
30| 34| 28| =|==| 30| 32| 32| 32 311 0,0 31 0.3 0,0900
3| 0 |34 28| 30| 30| 34| 30| 30| 32| 30 309 0,0 309 05 0,2500
Wiek betonu: > 1000 dni X o 942 0.0 0,9800

Kat o oznacza poloZzenie mtotka Schmidta w czasie pomiaru.
WskaZniki jakosci betonu:

L =314
S, =070 kp = 090 vp = 6,10 %
v, =223% R =99MPa
Wspoiczynniki obliczeniowe: Rrea = 0.3 MFR
Sg = 0,61 MPa
Wiek betonu c, = 0,60
Wilgotnos¢ betonu c, = 1.00 Wytrzym. gwarant,R,G = = 8,9 MPa
Typ wilgotnosci befonu:  Powietrzno - suchy Wytrzym. dorazna bet. = 9.9 MPa
Wspotczynnik hipotetyczny: C, = 1,00 Klasa rzeczywistabetonu = B 7.5



Data produkcji
Ohbiekt
RADZYMIN Data badania 15710/ 2015
SLUP ZFLBETOWY Projektowana klasa bet. B 15
Element
Sklerometr Schmidta typu: N
Obliczenia wg morm (polskich):
Peeedane | EKSPERTY.ZA PH-EN 12?.&3;)?2E;g§£?;3murlmmw
INSTRUKCA ITB 2101977
Kat Odczyty Li Odczyt |Poprawka| Odczyt . N
Lp. gredni | katowa | éredni | (Li-L) | (Li-L)
= 11 213l 4| 56| 7| 8| 9 Lia Al sprow. Li
1 32| 34| 32| 34| 34| 36| 32| 30| 32 329 0.0 329 07 0.4900
2 30| 34| 28| 30| 34| 30( 34| 32| 32| 36 0.0 36 0.6 0,3600
3 32| 30| 30| 34( 34| 34| 30| 34| 30 320 0.0 320 02 0.0400
Wiek betonu: > 1000 dni ¥ ) 96,5 0.1 0,8900
Kat o oznacza potoZzenie miotka Schmidta w czasie pomiaru.
L =322 WskaZniki jakoSci betonu:
SL = 0,67 kR = 0,91 vp = 5,64 %
v, =207% R = 11,9 MPa
r o : : R_. = 108 MPa
Wspolczynniki obliczeniowe. i
SR = 0,67 MPa
Wiek betonu c, = 060
Wilgotnosé betonu . = L2 Wytrzym. gwarant. Ry, G = 10,8 MPa
Typ wilgotnosci betonu: - Po nasyceniu woda Wytrzym. dorazna bet. = 11,9 MPa
Wspdtczynnik hipotetyczny: Ch = 1,00 Klasa rzeczywista betonu = B 10




Data produkcji
Obiekt
RADZYMIN Data badania 15710/ 2015
SCHODY Projektowana klasa bet. B 15
Element
Sklerometr Schmidta typu: N
Obliczenia wg norm (polskich):
Zleceniodawea| EKSPERTYZA NS 12504 2. 2002 “Cogt 2 Sadania eiszzzace
INSTRUKCJA ITB 2101977
Kat Odczyty Li Odczyt |Poprawka| Odczyt : ——
Lp. gredni | katowa | Sredni | (Li-T) | (Li-T)
“11l 2|13l 4als5|el 7|89 Lia +aAlL sprow. Li
1| 0 |42] 46|==| 40[ 40| 42| 44|40 38)| M5 0,0 415 03 0,0900
2| 0 | 42| 44| 46| 40) 44| 38| 40| 40| 38| 413 0,0 413 01 0,0100
3 42) 44| 40| 38) 42| 44| 40| 38| 40| 409 0,0 409 03 0,0900
Wiek betonu: 1001 dni I = 1237 0.1 0,1900
Kat a oznacza potozenie miotka Schmidta w czasie pomiaru.
i = d42 WskaZniki jakosci betonu:
S, =031 kp = 097 vp = 1.94%
v, =075% R = 204 MPa
; . . R . = 19,8 MPa
Wspolczynniki obliczeniowe: ol
SR = 0,40 MPa
Wiek betonu c, = 0.60
Wilgotnosé betonu c, = 1.00 Wytrzym. gwarant. R, G = 19,8 MPa
Typ wilgotnosci betonu  Powietrzno - suchy Wytrzym. dorazna bet. = 20,4 MPa

Wspdlczynnik hipotetyczny:  C, = 1,00

Klasa rzeczywista betonu

B 155



ZALACZNIK NR 3 - Dokumentacja geotechniczna

EKSPERTYZA TECHNICZNA KONSTRUKCJI BUDYNKU



BIURO GEOLOGICZNE “BUGEO”
05-220 Zielonka, ul. Poniatowskiego 16
tel. 22 7818513, 501784861, e-mail: biuro@bugeo.cu

Inwestor: Powiat Wolominski
ul. Pradzynskiego 3
05 — 200 Wotomin

Tytut opracowania: Geotechniczne warunki posadowienia
do ekspertyzy technicznej istniejacego budynku
na dzialce nr ew. 39/7 przy ulicy Komunalnej 8
w Radzyminie

Zawartos¢ opracowania:

1. Opinia geotechniczna
2. Dokumentacja badan podtoza gruntowego

Data wykonania: Opracowali:
pazdziernik 2015 r. mgr inZ. Ireneusz Kozbial
uprawnienia geologiczne

nr V-1478 oraz VII-1133

Agnieszka Koc



BIURO GEOLOGICZNE “BUGEO”
05-220 Zielonka, ul. Poniatowskiego 16
tel. 22 7818513, 501784861, e-mail: biuro@bugeo.cu

OPINIA GEOTECHNICZNA
do ekspertyzy technicznej istniejacego budynku na dzialce nr ew. 39/7
przy ulicy Komunalnej 8 w Radzyminie

a) W podtozu terenu inwestycyjnego, powierzchniowo wyst¢puja nasypy niekontrolowane
(warstwa I) o migzszosci 2,0 — 2,2 metra. Pod nimi zalegaja gliny pylaste zwiezte (warstwa II) w
stanie twardoplastycznym. Na gtebokosci 3,3 — 3,5 metra pod powierzchnig terenu nawiercono
strop ilow (warstwa III) rowniez w stanie twardoplastycznym.
Na podstawie uzyskanych informacji odnosnie glebokosci posadowienia fundamentéw, mozna
wnioskowa¢, ze bezposrednio w ich podlozu wystepuja utwory spoiste w stanie
twardoplastycznym (warstwy II 1 IIl). Sg to grunty nosne, nadajace si¢ do bezposredniego
posadowienia fundamentéw. Nasypy niekontrolowane (warstwa I) nalezy traktowac¢ jako grunty
nienosne.
b) W podtozu terenu inwestycyjnego, do glgbokosci objetej rozpoznaniem, nie stwierdzono
wystepowania wody gruntowej. Okresowo, po intensywnych opadach atmosferycznych lub wiosng
po roztopach $niegu, na stropie warstwy stabo przepuszczalnych gruntow spoistych, na glebokosci
okoto 2,0 metry pod powierzchnig terenu, mogg zatrzymywac si¢ infiltrujace w glab gruntu wody
opadowe, tworzac cienkg warstwe wod podskornych. W okresie suchym wody te calkowicie
zanikaj3a.
¢) Sposdb, poziom posadowienia oraz stan istniejacych fundamentéw budynku objete sa
odrebnym opracowaniem. Ze wzgledu na nos$no$¢, w warunkach ,.bez odptywu”, jednostkowy
(1 m?) obliczeniowy opor podloza Ry dla fundamentu, posadowionego na glebokosci 2,0 metry w
stosunku do powierzchni terenu wynosi co najmniej 511 kPa, a jednostkowy opor
charakterystyczny Ry 716 kPa.
d) W podlozu obiektu panuja proste warunki geotechniczne. Warstwy gruntow jednorodne
genetycznie 1 litologicznie ukladajg si¢ poziomo, przy braku wystgpowania niekorzystnych
zjawisk geodynamicznych. Ze wzgledu na ilo$¢ kondygnacji naziemnych projektowany obiekt
mozna zaliczy¢ do II kategorii geotechniczne;.
e) Niniejsze opracowanie jest wykonane zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu,
Budownictwa i1 Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania
geotechnicznych warunkow posadawiania obiektow budowlanych (Dz. U. z 27 kwietnia 2012 r.,
poz. 463).

pazdziernik 2015 r.

opracowat:



BIURO GEOLOGICZNE “BUGEO”
05-220 Zielonka, ul. Poniatowskiego 16
tel. 22 7818513, 501784861, e-mail: biuro@bugeo.cu

Inwestor: Powiat Wolominski
ul. Pradzynskiego 3
05 — 200 Wotomin

Tytut opracowania: Dokumentacja badan podloza gruntowego
do ekspertyzy technicznej istniejacego budynku
na dzialce nr ew. 39/7 przy ulicy Komunalnej 8
w Radzyminie

Zawarto$¢ opracowania:

1. Opis techniczny

2. Plan sytuacyjny — skala 1:500 - rys.nrl
3. Przekroj geotechniczny - rys.nr2
4. Profil otworu badawczego - rys.nr3
Data wykonania: Opracowali:
pazdziernik 2015 r. mgr inz. Ireneusz Kozbial

uprawnienia geologiczne
nr V-1478 oraz VII-1133

mgr Agnieszka Koc



1. Podstawa i cel badan
Niniejsze opracowanie zawiera opis wynikéw badan podtoza gruntowego, ktorych celem
bylo rozpoznanie geotechnicznych warunkow posadowienia 1 wydanie opinii geotechnicznej do
ekspertyzy technicznej istniejacego budynku na dziatce nr ew. 39/7 przy ul. Komunalnej 8 w
Radzyminie. Inwestorem jest Powiat Wotominski, 05 — 200 Wotomin, ul. Pradzynskiego 3.
Podstawg do sporzadzenia opracowania jest Rozporzadzenie Ministra Transportu,
Budownictwa i1 Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania
geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow budowlanych (Dz. U. z 27 kwietnia 2012 r.,

poz. 463).

2. Lokalizacja i charakterystyka terenu badan
Inwestycja zlokalizowana jest na dzialce nr ew. 39/7 przy ul. Komunalnej 8 w Radzyminie.
Pod wzgledem geomorfologicznym jest ona potozona na obszarze Rowniny Wotominskiej. Teren
jest praktycznie plaski. Rzedne jego powierzchni w rejonie badan ksztattuja si¢ w granicach od
86,75 — 86,85 m n.p.m. Od strony potudniowe] przebiega ulica Komunalna. Na sasiednich
dziatkach istniejg zabudowania mieszkalne 1 ustugowe. Lokalizacje terenu badan przedstawiono

na zataczonym planie sytuacyjnym (rys. nr 1).

3. Charakterystyka obiektu

Przedmiotem opracowania jest budynek wolnostojacy, trzykondygnacyjny bez
podpiwniczenia. W rzucie ma ksztatt prostokata o wymiarach 36,80 m x 12,22 m, wysoko$¢ do
attyki okoto 9,5m. Budynek jest wykonany w technologii tradycyjnej murowanej o uktadzie
konstrukcyjnym podtuznym, dwu i p6t traktowy. Konstrukcj¢ nosng budynku stanowig podtuzne
Sciany wewnetrzne wydzielajace korytarz oraz zewnetrzne filary murowane zwienczone belka
obwodowa. Komunikacje w budynku zapewnia klatka schodowa usytuowana centralnie przy
potocnej $cianie budynku. Przewiduje si¢ zmiang¢ przeznaczenia budynku na potrzeby Szkoty
Specjalne;.

Odkrywki oraz inwentaryzacja fundamentéw S$cian no$nych istniejagcego obiektu zostaty
wykonane w ramach odrebnego opracowania. Na ich podstawie stwierdzono, ze fundamenty

budynku posadowione sg na glebokosci okoto 2,0 metry pod powierzchnig terenu.

4. Zakres badan geotechnicznych
Zakres prac geotechnicznych ustalono w porozumieniu z Projektantem. Ich celem byto
okreslenie rodzaju i stanu gruntéw wystepujacych w podtozu, migzszosci poszczegdlnych warstw
oraz glebokos$ci stabilizowania si¢ zwierciadla wody gruntowej. W ramach prac odwiercono

2 otwory badawcze malosrednicowe, o glebokosci 5,0 metrow pod powierzchnig terenu. W



otworze nr 2 wykonano badanie gruntu spoistego sonda obrotowa FVT, celem okreslenia jego
wytrzymatosci na $cinanie w warunkach bez odptywu c,(t,) oraz stopnia plastycznosci ;.

Badania wykonano w pazdzierniku 2015 r. Miejsca wykonywanych badan zlokalizowano w
dowigzaniu do istniejgcej sytuacji topograficznej. Rzedne punktéw badawczych ustalono
niwelatorem w odniesieniu do rzednych uzbrojenia terenu podanych na mapie. Punkty

wykonanych badan przedstawiono na zatgczonym planie sytuacyjnym (rys. nr 1).

. Charakterystyka warunkow geotechnicznych
5.1. Warstwy gruntowe
Oceng geotechnicznych warunkow posadowienia budynku wykonano dzielagc grunty
wystepujace w podiozu na warstwy geotechniczne, biorgc pod uwage ich geneze, rodzaj oraz
stan, w jakim si¢ znajduja. Wydzielono nast¢pujgce warstwy geotechniczne:
Warstwa [ — nasypy niekontrolowane (Nn) zbudowane z gliny piaszczystej, gliny pylastej, piasku
drobnego, piasku $redniego i drobnego gruzu.
Warstwa II — gliny pylaste zwiezte (Gnz), twardoplastyczne, I;=0,10.
Warstwa III — ity (I), twardoplastyczne, 1;=0,08.

5.2. Opis warunkow geotechnicznych

W podlozu terenu inwestycyjnego, powierzchniowo do glebokosci 2,0 — 2,2 metra pod
powierzchnig, wystepuja nasypy niekontrolowane (warstwa I), zbudowane z gliny piaszczystej,
gliny pylastej, piasku drobnego, piasku $redniego i drobnego gruzu. Pod nimi zalega warstwa
zastoiskowych glin pylastych zwieztych (warstwa II) w stanie twardoplastycznym. Na glebokosci
3,3 — 3,5 metra pod powierzchnig terenu nawiercono strop itow (warstwa III) rowniez w stanie
twardoplastycznym. Kompleks ten wystepuje co najmniej do glebokosci 5,0 metrow pod
powierzchnig terenu.

Interpretacj¢ warunkow gruntowych na podstawie wykonanych badan przedstawiono na

zatgczonym przekroju geotechnicznym (rys. nr 2).

5.3. Wartosci wyprowadzone danych geotechniczych

Wartosci charakterystyczne parametrow geotechnicznych gruntu ustalono w oparciu o ceche
wiodaca, ktora dla gruntow spoistych stopien plastycznosci 1. Stopien plastyczno$ci oraz
wytrzymato$¢ na $cinanie w warunkach ,.bez odptywu” c,(t,) wyprowadzono na podstawie
badania sonda obrotowa FVT. Pozostale warto$ci charakterystyczne parametrow gruntowych
ustalono na podstawie wzoréw korelacyjnych w oparciu o stan gruntu (Ip, I;) oraz literature: PN-
81/B-03020, ,,Zarys geotechniki” Z. Witun. W tabeli zalaczonej na koncu czesci opisowej

przedstawione s3a warto$ci charakterystyczne parametrow geotechnicznych dla warstw



gruntowych wystepujacych w podtozu. Wykonujac obliczenia wedtug normy PN-81/B-03020, w
celu otrzymania wartos$ci obliczeniowych nalezy warto$ci charakterystyczne pomnozy¢ przez
wspotczynnik materiatowy 0,9 lub 1,1 (przyjmuje si¢ wspotczynnik mniej korzystny). Wykonujac
obliczenia wedlug Eurokodu 7, wedlug podejscia obliczeniowego DA2*, wykorzystuje si¢
warto$ci charakterystyczne parametréw pomnozone wspdtczynnik czegsciowy 1,0.

Wytrzymato$¢ na §cinanie w warunkach ,,bez odptywu” c.(t,) wyprowadzona na podstawie
badania sondg obrotowg FVT wynosi:
>133,0 kPa — dla glin pylastych zwigztych w stanie twardoplastycznym,;
>143,3 kPa — dla il6w w stanie twardoplastycznym.

5.4. Warunki hydrogeologiczne

W podlozu terenu inwestycyjnego, do glebokosci objetej rozpoznaniem, nie stwierdzono
wystepowania wody gruntowej. Okresowo, po intensywnych opadach atmosferycznych lub
wiosng po roztopach $niegu, na stropie warstwy stabo przepuszczalnych gruntow spoistych, na
glebokosci okoto 2,0 metry pod powierzchnig terenu, moga zatrzymywac si¢ infiltrujace w glab
gruntu wody opadowe, tworzac cienka warstwe wod podskornych. W okresie suchym wody te

catkowicie zanikaja.

6. Bibliografia
Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25
kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow
budowlanych (Dz. U. z 27 kwietnia 2012 r., poz. 463)
Eurokod 7 — PN-EN 1997-1:2008 — Projektowanie geotechniczne. Cze$¢ 1: Zasady ogolne
Eurokod 7 — PN-EN 1997-2:2007 — Projektowanie geotechniczne. Czg$¢ 2: Rozpoznanie 1
badanie podioza gruntowego
PN-81/B-03020 Grunty budowlane — Posadowienie bezposrednie budowli — Obliczenia
statyczne 1 projektowanie.
PN-B-04452 Geotechnika. Badania polowe — maj 2002
Z. Wilun — “Zarys geotechniki”



Zestawienie charakterystycznych warto$ci parametrow geotechnicznych dla warstw gruntowych wystepujacych w podlozu terenu inwestycyjnego
Temat: Ekspertyza techniczna istniejacego budynku na dziatce nr ew. 39/7 przy ulicy Komunalnej 8 w Radzyminie.

Objasnienia geologiczne

Parametry geotechniczne warstw — wartosci charakterystyczne

Cigzar Sp6inosé Kat tarcia Modut Edometryczny Wyt’rz'yme}loéé
N §> . Symbol | Stan gruntu | objetosciowy (klz)}iez' 2) |we a; tr7meco | OdKsZtaicenia modut nha scinanie w ‘
L4 Rodzaj gruntu gruntu ] wewne g og6lnego Scisliwosci warunkach Uwagi
S | € gruntu
= | 3 bez odptywu
Ip I v [KN/m’] ¢ [kPa] 0u[°] E, [MPa] Eoed [MPa] cu(ty) [kPa]
I | 1 . nasypy Nn grunty powierzchniowe o zréznicowanych parametrach geotechnicznych
niekontrolowane
| gliny pylaste Gnz - | o,10 19,6 42 15 26 27 >133,0 twardo-
zwigzte plastyczne
| 1 ity 1 - 008 | 196 55 12 25 26 >1433 | twardo
plastyczne

¢, — catkowity kat tarcia wewnetrznego dla gruntéw spoistych w warunkach ,,bez odptywu”.




Objasnienia:

A_————B - linia przekroju geotechnicznego

O 2 - punkty wykonanych wierceri geotechnicznych

Biuro Geologiczne "BUGEQ”

05-220 Zielonka, ul. Poniatowskiego 16
BUGEO tel. 22 7818513, kom. 501784861

Temat: Dokumentacja badari podtoza gruntowego
do ekspertyzy technicznej istniejgcego budynku
na dziatce nr ew. 39/7 przy ul. Komunalnej 8

Rys. nr:

1

Opracowali:  mgr inz. |. KoZbiat
mgr A. Koc

1 Skala:
w Radzyminie

Inwestor: Powiat Wotomiriski 19500
ul. Prqdzyriskiego 3
05-200 Wotomin

Data:
N : Plan sytuacyjn
azwa rys ytuacyjny 10.2015
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Rysunek nr 3

skala pionowa |Rzedna terenu: 86,85 m n.p.m.
Miejsce wykonania: ul. Komunalna 8 _
1 . /‘ OO Data wykonania: 08.10.2015 . Otwoér nr 1
Obiekt: Ekspertyza techniczna istniejacego budynku na dzialtce nr ew. 39/7 przy ul. Komunalnej 8 w Radzyminie
Wyniki sondowania| =% Ex >
o5 N .
g =0 Sl e | & Opis gruntu
o L \»n -~ o
S 9Q S |12 | 3
2 o5 I o S
o TR
° g = 2| & 2
70) I2II6I1IDI1I4I1I8I2I2I2I6I3IDI3I4I 8’- » 6 o
= Nasyp niekontrolowany (Nn) (glina piaszczysta+drobny
=1 gruz)
= 12’50 Nasyp niekontrolowany (Nn) (glina pylasta+piasek drobny+drobny gruz)
= Z | 3
5 : [ Glina pylasta zwigzta (Gnz), brqzowo-szara, 3/3
— 3
= | 33
?4 : s It (1), brqzowo-szary, 3/3
= I
=5 ! 5,0
=6
=7
=
-9
Wyniki sondowania Rzedna terenu: 86,76 m n.p.m.
o Ut Miejsce wykongmo: ul. Komunalna 8 Otwor nr 2
T,-0pér na Scinanie Data wykonania: 08.10.2015 r.
2 6 10 14 18 22 26 30 34
- N A A I
31 Nasyp niekontrolowany (Nn) (piasek $redni+glina
= piaszczysta+drobny gruz)
—2
= |n>133.0 kPa 1L=0,10 | 2,2
= 3|n>133.0 kP 1L=0,10 : [ Glina pylasta zwigzta (Gnz), brqzowo-szara, 3/3
= 7,>143,3 kPa_11=0,08 : 3,5
;4 143,35 kPaIL=0.08 : . It (1), brqzowo-szary, 3/2
- 5 ! 5,0
=6
=7
-8

opracowat




ZALACZNIK NR 4 - Analiza statyczna budynku

EKSPERTYZA TECHNICZNA KONSTRUKCJI BUDYNKU



1. Zestawienie obcigzeh
1.1. Stropodach

a) Obcigzenia state (G)
. T War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
b Rodzaj obcigzenia tos¢ stka znik charakter.
1 | 2xpapatermozgzewanana | .45 | \m2 | 1,00 | 0,150 | km2
podtozu betonowym
2 Szlichta betonowa gr. 4cm 21,0 | kN/m3 | 0,040 | 0,840 | kN/m2
3 | Pivty korytkowe na sciankach | 4 o5 | y\ymo [ 1,00 | 1,250 | knim2
azurowych
4 Strop DZ-3 2,65 | kN/m2 | 1,00 | 2,650 | kN/m2
5 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,0 | kN/m3 | 0,015 | 0,285 | kN/m2
Sumowane pozycje Suma obcigzen
Wszystkie 518 | kN/m2
Bez 4 2,53 | kN/m2
b) Obcigzenia zmienne (Q)
. T War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
b Rodzaj obcigzenia tos¢ stka znik charakter.
1 technologiczne 0,5 kN/m2 1,00 0,50 | kN/m2
c¢) Obcigzenia sniegiem (S)
Strefa ] gk= 0,9 kN/m2
Pochylenie dachu : a= 0 [°]
Cc= 08
. T War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
p Rodzaj obcigzenia tos¢ stka znik charakter.
Sk=gk*C
1 Ok=0,9 _ 0,80 0,72 | kN/m2 | 1,00 0,72 | kN/m2

1.2. STROPY MIEDZYKONDYGNACYJNE
a) Obcigzenia state (G)

War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
tos¢ stka znik charakter.

3,25 | kN/m2 | 1,00 3,25 | kN/m2

Ip Rodzaj obcigzenia

Obc. Dopuszczalne stropu

! (state+zmienne)

2 Strop DZ-3 2,65 | kN/m2 | 1,00 2,65 | kN/m2
Sumowane pozycje Suma obcigzen
Wszystkie 5,90 | kN/m2 |

W poz. 1 podano wartos¢ charakterystyczng obcigzenia dopuszczalnego dla stropu DZ-3 ponad ciezar
wiasny. Wartos$¢ ta uwzglednia:

» ciezar warstw wykonczeniowych;

*  obcigzenie uzytkowe;

* obcigzenie zastepcze od scianek dziatowych.




1.3. SCIANY

1.3.1 Sciana wewnetrzna konstrukcyjna gr. 38cm

War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
tos¢ stka znik charakter.

Ip Rodzaj obcigzenia

1 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | KN/m3 | 0,015 0,29 | kN/m2

Sciana murowana z cegly wap-
piask. gr. 38cm

3 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | KN/m3 | 0,015 0,29 | kN/m2

19,00 | kN/m3 | 0,38 7,22 | KN/m2

Sumowane pozycje Suma obcigzen
Wszystkie 7,79 | KN/m2
Obciazenie liniow e (h=1,0m) 7,79 kN/m

1.3.2 Sciana wewnetrzna konstrukcyjna gr. 25cm
War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
tos¢ stka znik charakter.

1 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | kKN/m2 | 0,015 0,29 | kN/m2

Ip Rodzaj obcigzenia

Sciana murowana z cegly wap-
piask. gr. 38cm

3 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | KN/m3 | 0,015 0,29 | kN/m2

19,00 | kN/m3 | 0,250 | 4,75 | kN/m2

Sumowane pozycje Suma obcigzen
Wszystkie 5,32 | kN/m2
Obciazenie liniow e (h=1,0m) 5,32 kN/m

1.3.3 Sciana ostonowa gr. 38cm ($ciana podokienna)
War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
tos¢ stka znik charakter.

19,00 | kN/m3 | 0,380 | 7,22 | kN/m2

Ip Rodzaj obcigzenia

Sciana murowana z cegly wap-
piask. gr. 38cm

2 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | KN/m3 | 0,015 0,29 | kN/m2

1

Sumowane pozycje Suma obcigzen
Wszystkie 7,51 | kKN/m2
Obciazenie liniow e (h=1,0m) 7,51 kN/m

1.3.4 Sciana ostonowa gr. 38cm ($ciana szczytowa)
War- | jedno- | Mno- Obcigzenie
tos¢ stka znik charakter.

Ip Rodzaj obcigzenia

1 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | kN/m2 | 0,015 0,29 kN/m2

Sciana murowana z pustaka
ceramicznego gr. 38cm

3 Tynk cem.-wap. gr.1,5cm 19,00 | KN/m3 | 0,015 0,29 | kN/m2

12,50 | kN/m3 | 0,250 | 3,13 | kN/m2

Sumowane pozycje Suma obcigzen
Wszystkie 3,70 | kN/m2
Obciazenie liniow e (h=1,0m) 3,70 kN/m

Zestawienie obcigzen wykonano na podstawie zinwentaryzowanych warstw wykonczeniowych $cian i
stropow.




2. Schematy przekazywania obcigzen

2.1. Obszary przekazywania obcigzen na elementy konstrukcyjne pionowe.
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a) zestawienie obcigzen na filar zewnetrzny
- stropodach (pkt. 1.1) : charakterystyczne
obliczeniowe

- strop powtarzalny (pkt. 1.2) : charakterystyczne
obliczeniowe

- ciezar wlasny filara:  charakterystyczne
obliczeniowe

- 8ciana zewnetrzna (pkt. 1.3.3): charakterystyczne
obliczeniowe

b) zestawienie obcigzen na Sciane wewnetrzng
- stropodach (pkt. 1.1) : charakterystyczne
obliczeniowe

- strop powtarzalny (pkt. 1.2) : charakterystyczne
obliczeniowe

- §ciana wewnetrzna (pkt. 1.3.1): charakterystyczne
obliczeniowe

- §ciana wewnetrzna (pkt. 1.3.2): charakterystyczne
obliczeniowe

c¢) Sciana fundamentowa: charakterystyczne
obliczeniowe

- 6,4 kN/m? x (2,45x3,3) = 51,744kN
- 8,17kN/m?x (2,45x3,3) = 66,054kN
)

- 5,9 kN/m? x (2,45x3,3) = 47,701kN
- 7,68 kN/m?x (2,45x3,3) = 62,093kN

- 26,24kN
- 29,34kN

- 7,51kN/m x 2,53m = 19,00kN
- 8,31kN/m x 2,53m = 21,02kN

- 6,4 kN/m? x 3,61m = 23,104kN/m
- 8,17kN/m?x 3,6 1m = 29,49kN/m

- 5,9 kN/m? x 3,61m = 21,30kN/m
- 7,68 kN/m?x 3,61m = 27,65kN/m

-7,79kN/m? x 2,7m = 21,03kN/m
-9,69kN/m? x 2,7m = 26,17kN/m

- 5,32kN/m? x 2,7m = 14,36kN/m
- 6,61kN/m? x 2,7m = 17,87kN/m

-0,3m x 2,3m x 24kN/m?® = 16,56kN/m
-16,56kN/m x 1,1 = 18,22kN/m




2.2. Schemat przekazania obcigzeh na fundament

FILAR ZEWNETRZNY SCIANA WEWNETRZNA
| | |
C— i
O 7, 7T 7777
Rsd=66,05kN I Rsd=294kN/m
| | |
Gfl=29, [8KN : E
: : % Gsc=17/87kNim
| | |
Gsc=21:,02kN : :
/ /, Rsd - reakcja ze stropodachu | Lz /I
Rst=62 09kN Rst - reakcja ze stropu I Rst=27,65kN/m
I Gfl - cigzar filara migdzyokiennego I ) I
| Gsc - cigzar Sciany I I
(Gf1=29, 78kN i :
| | % Gsc=26, 17KN/m
| | |
(Gsc=21,02kN : :
S /,',I L 7/ 7 7 |
Rst=62,09kN ' Rst=27 65kN/m
| | |
| | |
Gﬂ:29’?|8kN SCHEMAT ROZLOZENIA SILY OD FILARA : %Gsczgﬁp TkNim
| ZEW, NA LAWE FUNDAMENTOWA | |
Gsc=21,02kN | | Z=34263N | : :
— : A : : .
| 3 ™ | |
TU26N B B : . £=154 41kN/m
! g y =l
I , ~ i
| 4 o L |
| et 60 \“?/k Vgl
LA Ni 44
™
| |
| |

2.3 Sprawdzenie nosnosci filara miedzyokiennego w poziomi parteru:

— wartosc¢ reakcji w filarze: 342,63 kN

— pole czynne filara miedzyokiennego (sprowadzone): 0,65mx0,52m = 0,338m2
—  Wytrzymatos$¢ cagly petnej (wg badan) 21N/mm2 = 21Mpa

—  Whytrzymatosé zaprawy 5Mpa

— Nosnosc filarka: 598,26 KN > 342,63 kN

warunek spetniony — nosno$¢ dostateczna

2.4. Wartosci obcigzen na fundament.
a) tawa fundamentowa zewnetrzna
- obcigzenie z filara P=342,63kN / 4,60m = 70,57kN/m
- §cian fundamentowa G= 18,22kN/m
- obcigzenie na fundament 70,57kN/m + 18,22kN/m = 88,79kN/m

b) tawa fundamentowa wewnetrzna
- obcigzenie ze sciany P=154,91kN/m
- Scian fundamentowa G= 18,22kN/m
- obcigzenie na fundament 154,91kN/m + 18,22kN/m = 173,13kN/m




2.5. Naprezenia w poziomie posadowienia taw.
Na podstawie odkrywek taw fundamentowych i geometrii $cian, stwierdzono tawy szerokosci min. 60cm,

zatem naprezenia w poziomie posadowienia (pod tawg) wynosza;:

- tawa zewnetrzna: 0= 88,79kN/m / 0,6m
0= 147,98 kPa

- tawa wewnetrzna: 0= 173,13kN/m / 0,6m
o= 288,55 kPa

Wartos¢ dopuszczalnego naprezenia gruntu w poziomie posadowienia na podstawie badan
geotechnicznych wynoszg > 500kPa (wg wykonanych badan geotechnicznych)

W zwigzku z powyzszym naprezenia pod fundamentami nieprzekraczajg wartosci dopuszczalnych.




lll. CZESC RYSUNKOWA

EKSPERTYZA TECHNICZNA KONSTRUKCJI BUDYNKU



Wezel C.0.

Rozprowadzenie instalacji ¢.0. w
kanatach pod plytg posadzkowg )
wzdiuz scian zewnetrznych budynku.

. ]
Filar ceqla pelna Sciana_oslonowa Filar ceqla peina o <

Sciana_ostonowa

Filar cegla petna

DANE MATERIALOWE KONSTRUKCJI BUDYNKU:

- SCIANY KONSTRUKCYJNE CEGLA PELNA WAPIENNO-PIASKOWA gr. 25¢m, 38cm.

- FILARY KONSTRUKCYJNE CEGtA PELNA CERAMICZNA 54x77cm.

- SCIANY OSELONOWE SZCZYTOWE PUSTAK CERAMICZNY gr. 38cm.

- SCIANY OSEONOWE PODOKIENNE CEGEA PELNA WAPIENNO-PASKOWA gr. 38cm.

- SCIANY DZIALOWE CEGLA CERAMICZNA DZIURAWKA gr. 6,5cm, 12cm.
- STROPY MIEDZYKONDYGNACYJNE DZ-3 gr. 23cm.
- STROPODACH NIEWENTYLOWANY Z PLYT KORYTKOWYCH.

- SCHODY DWUBIEGOWE ZELBETOWE.
- SCIANY FUNDAMENTOWE BETONOWE gr. ~26¢m.

Miejsce pomiaru  elementow
konstrukeyjnych sklarometrem

(@3 - <cian fundamentowa betonowa

® - podeiqg zelbetowy
® - stup zelbetowy
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UWAGI:

1. INWENTARYZACJA PRZEDSTAWIA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.

2. OPRACOWANIE ~ WYKONANO W OPARCIU O POMIAR
BEZPOSREDNI W TERENIE, WYKONANE ~ ODKRYWKI ~ ELEM.
KONSTRUKCYJNYCH.

3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (4. z tynkami
na scianach)

4. INWENTARYZACJE, WYKONANO W ZAKRESIE NIEZBEDNYM DO
REALIZACJI PRZEDMIOTU UMOWY.

TEMAT:

EKSPERTYZA TECHNICZNA
BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
W RADZYMINIE
(dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)

FAZA:

INWENTARYZACJA

NAZWA RYSUNKU:

RZUT PRZYZIEMIA

SKALA: NR RYSUNKU:

1:100

DATA:

24.09.2015 1
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UWAGI:

DANE MATERIALOWE KONSTRUKCJI BUDYNKU:
- SCIANY KONSTRUKCYJNE CEGLA PELNA WAPIENNO-PIASKOWA gr. 25¢m, 38cm.

- FILARY KONSTRUKCYJNE CEGtA PELNA CERAMICZNA 54x77cm.

- SCIANY OSELONOWE SZCZYTOWE PUSTAK CERAMICZNY gr. 38cm.

- SCIANY OSEONOWE PODOKIENNE CEGEA PELNA WAPIENNO-PASKOWA gr. 38cm.
- SCIANY DZIALOWE CEGLA CERAMICZNA DZIURAWKA gr. 6,5cm, 12cm.

- STROPY MIEDZYKONDYGNACYJNE DZ-3 gr. 23cm.
- STROPODACH NIEWENTYLOWANY Z PLYT KORYTKOWYCH.

- SCHODY DWUBIEGOWE ZELBETOWE.

- SCIANY FUNDAMENTOWE BETONOWE gr. ~26¢m.

Miejsce  pomiaru elementow
konstrukeyjnych sklarometrem
(D - plyta biegowa zelbetowa
@ - belka podokienna zelbetowa

1. INWENTARYZACJA PRZEDSTAWIA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.

2. OPRACOWANIE ~ WYKONANO W OPARCIU O POMIAR
BEZPOSREDNI W TERENIE, WYKONANE ~ ODKRYWKI ~ ELEM.
KONSTRUKCYJNYCH.

3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (4. z tynkami
na scianach)

4. INWENTARYZACJE, WYKONANO W ZAKRESIE NIEZBEDNYM DO
REALIZACJI PRZEDMIOTU UMOWY.

TEMAT:

EKSPERTYZA TECHNICZNA
BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
W RADZYMINIE
(dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)

FAZA:

INWENTARYZACJA

NAZWA RYSUNKU:

RZUT | PIETRA

SKALA:

1:100

DATA:

24.09.2015 2

NR RYSUNKU:
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DANE MATERIALOWE KONSTRUKCJI BUDYNKU:

- SCIANY KONSTRUKCYJNE CEGLA PELNA WAPIENNO-PIASKOWA gr. 25¢m, 38cm.
- FILARY KONSTRUKCYJNE CEGtA PELNA CERAMICZNA 54x77cm.

- SCIANY OSELONOWE SZCZYTOWE PUSTAK CERAMICZNY gr. 38cm.
- SCIANY OSEONOWE PODOKIENNE CEGEA PELNA WAPIENNO-PASKOWA gr. 38cm.

- SCIANY DZIALOWE CEGLA CERAMICZNA DZIURAWKA gr. 6,5cm, 12cm.
- STROPY MIEDZYKONDYGNACYJNE DZ-3 gr. 23cm.
- STROPODACH NIEWENTYLOWANY Z PLYT KORYTKOWYCH.

- SCHODY DWUBIEGOWE ZELBETOWE.
- SCIANY FUNDAMENTOWE BETONOWE gr. ~26¢m.

UWAGI:

1. INWENTARYZACJA PRZEDSTAWIA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.
2. OPRACOWANIE ~ WYKONANO W OPARCIN 0 POMIAR
BEZPOSREDNI W TERENIE, WYKONANE ~ ODKRYWKI ~ ELEM.
KONSTRUKCYJNYCH.

3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (4. z tynkami
na scianach)

4. INWENTARYZACJE, WYKONANO W ZAKRESIE NIEZBEDNYM DO
REALIZACJI PRZEDMIOTU UMOWY.

TEMAT:

EKSPERTYZA TECHNICZNA
BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
W RADZYMINIE
(dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)

FAZA:

INWENTARYZACJA

NAZWA RYSUNKU:

RZUT Il PIETRA

SKALA: DATA: NR RYSUNKU:

1:100 | 24.09.2015 3
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DANE MATERIALOWE KONSTRUKCJI BUDYNKU:

- SCIANY KONSTRUKCYJNE CEGLA PELNA WAPIENNO-PIASKOWA gr. 25¢m, 38cm.
- FILARY KONSTRUKCYJNE CEGtA PELNA CERAMICZNA 54x77cm.

- SCIANY OSLONOWE SZCZYTOWE PUSTAK CERAMICZNY gr. 38cm.

- SCIANY OSLONOWE PODOKIENNE CEGLA PELNA WAPIENNO-PASKOWA gr. 38cm.

- SCIANY DZIALOWE CEGLA CERAMICZNA DZIURAWKA gr. 6,5¢cm, 12cm.
- STROPY MIEDZYKONDYGNACYJNE DZ-3 gr. 23cm.
- STROPODACH NIEWENTYLOWANY Z PLYT KORYTKOWYCH.

- SCHODY DWUBIEGOWE ZELBETOWE.
- SCIANY FUNDAMENTOWE BETONOWE gr. ~26¢m.

UWAGI:

1. INWENTARYZACJA PRZEDSTAWIA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.
2. OPRACOWANIE ~ WYKONANO W OPARCIN 0 POMIAR
BEZPOSREDNI W TERENIE, WYKONANE ~ ODKRYWKI ~ ELEM.
KONSTRUKCYJNYCH.

3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (4. z tynkami
na scianach)

4. INWENTARYZACJE, WYKONANO W ZAKRESIE NIEZBEDNYM DO
REALIZACJI PRZEDMIOTU UMOWY.

TEMAT:

EKSPERTYZA TECHNICZNA
BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
W RADZYMINIE
(dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)

FAZA:

INWENTARYZACJA
RZUT DACHU

1:100 | 24.09.2015 4




1. Pokrycie 7 papy na szlichcie betonowej A-A FUNDAMENT POD SClANA
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1. Warstwy wykonczeniowe c o - Miejsce  pomiaru — elementow
2. Plyta posadzkowa na gruncie r-s o7 = gmkrciwtjh Sk‘ﬂf?m‘?lﬁm
Fa - = Plyta biegowa Zelbetowa
A ~ /z 7 :: TR @ - belka podokienna zelbetowa
lzolacja_pozioma AN AN NN olacia oozioma GG Wezel C.0 lzolacja_pozioma TEMAT:
p.wilgociowa o wigociona Rozprowadzenie instalacj p-vilgociowa EKSPERTYZA TECHNICZNA
c.0. w kanalach pod piytq Praylacze .0 ! BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
- posadzkowq wzdfuz scian o W RADZYMINIE
< Fundament betonowy Fundament betonowy zewnetrznych budynku. (dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)
Fundament betonowy FAZA-
UWAGH INWENTARYZACJA
1. INWENTARYZAGJA PRZEDSTAWIA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.
* 2. OPRACOWANIE ~ WYKONANO W OPARCIU 0 POMIAR NAZWA RYSUNKU:
BEZPOSREDNI W TERENIE, WYKONANE ~ ODKRYWKI ~ ELEM. s
KONSTRUKCYINYCH. PRZEKROJ A-A

LY RILRY , Z

RS SRR 3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (8. 2 tynkomi AN
na SCIGHGC)’W) SKALA: DATA: NR RYSUNKU:
4, INWENTARYZACLE, WYKONANO W ZAKRESIE. NIEZBEDNYM DO .
REALIZACUI PRZEDNIOTU UNOWY. 1:100 | 24.09.2015 5
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NR RYSUNKU:

W RADZYMINIE
(dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)
24.09.2015

FAZA:

DATA:

EKSPERTYZA TECHNICZNA
BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
INWENTARYZACJA

NAZWA RYSUNKU:
ELEWACJA FRONTOWA
ELEWACJA BOCZNA

INWENTARYZACJA PRZEDSTAWIA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.
SKALA:

2. OPRACOWANIE WYKONANO W OPARCIU 0 POMIAR BEZPOSREDNI
W TERENIE, WYKONANE ODKRYWKI ELEM. KONSTRUKCYUNYCH.

3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (4. z tynkami na
5. PRZEDSTAWIONE ELEWACJE ODZWIERCIEDLAJA PIERWOTNY STAN.

scianach)
4. INWENTARYZACJE, WYKONANO W ZAKRESIE NIEZBEDNYM DO

UWAGI:
REALIZACJI PRZEDMIOTU UMOWY.
TEMAT:

1:100
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ELEWACJA BOCZNA
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ELEWACJA TYLNA
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ELEWACJA BOCZNA

207

/ é% UWAG
A/ 1. INWNENTARYZACUA PRZEDSTAWA STAN NA DZIEN 24.09.2015 R.

2. OPRACOWANIE WYKONANO W OPARCIU O POMIAR BEZPOSREDNI
W TERENIE, WYKONANE ODKRYWKI ELEM. KONSTRUKCYUNYCH.

3. POMIAR WYKONANO W STANIE WYKONCZONYM (tj. z tynkomi

‘ ZO \;?IL%HFI%XEJYZACJE WYKONANO W ZAKRESIE NIEZBEDNYM DO
VA7 ;
/%% REALIZACJI PRZEDMIOTU. UMOWY.
éé% 5. PRZEDSTAWIONE ELEWACJE ODZWIERCIEDLAJA PIERWOTNY STAN.
TEMAT:
EKSPERTYZA TECHNICZNA

BUDYNKU PRZY UL. KOMUNALNEJ 8
W RADZYMINIE
(dz. nr ew.39/7 obreb 03-01 Radzymin)

FAZA:

INWENTARYZACJA

NAZWA RYSUNKU:

ELEWACJA TYLNA
ELEWACJA BOCZNA

SKALA: DATA: NR RYSUNKU:

1:100 | 24.09.2015 4




IV. ZALACZNIKI FORMALNO-PRAWNE

EKSPERTYZA TECHNICZNA KONSTRUKCJI BUDYNKU



